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Kvaziretoričko pitanje 
selektora O ktobarskog 

salona: „D a li nam  je 
potrebna um etnost da 

nam  kaže ono što ne 
želim o da znam o?“ već 
podrazum eva odgovor 

- N ije nam p otrebna 
ovakva umetnost, 
lošu stranu života 

znamo i b ez nje

edan beogradski slikar uvideo je po-
vezanost današnjih vidova umetnosti 
i primetio da je na Bitefu nagradu 

dobila predstava bez glumaca, a da na 
Oktobarskom salonu nema nijedne slike. 
Iz istog, postmodernog izvora, ističe be-
smisao bespredmetnosti, dok me je jedan 
drugi slikar upozorio da kada pišem o 
novim medijima reč umetnost uvek sta-
vim u navodnike. Mnogi su primetili da 
je slikarstvo kao plemeniti, ikono�lijski, 
manuelno-zanatski vid stvaranja osuđeno 
od predstavnika novih medija  ne samo 
kao zastareli već i kao opasni, subverzivni 
vid stvaranja. Današnji mladi avangardisti 
koterijski se okupljaju u grupacije i složno 
štite od pravih umetnika. Kako objasniti 
da devedeset odsto likovnog materijala 
ovogodišnjeg 49. Oktobarskog salona čini 
crno-bela fotogra�ja, video i tek po koji 
dokument pisan rukom. Stiče se utisak 
da ulazimo u arhivu ili depo, a ne u ga-
leriju. Performans pripada pre sceni i po-
zorištu, a video ne izlazi iz okvira �lmske 
režije mada ne doseže tehnike i estetsku 
vrednost �lma iz bilo koje epohe. Zašto 
se onda sve prikazano na Salonu smatra 
likovnom umetnošću i izlaže u elitnim 
muzejsko-galerijskim prostorima?

POBUNE PROTIV GRAĐANSKOG Slo-
gan Oktobarskog salona kojim se ukratko 
formuliše koncepcija selekcije je „Umetnik 
građanin/umetnica građanka“. Postavlja 
se pitanje „umetnik građanin“ u odnosu 
na drugog, umetnika ili neumetnika se-
ljaka, zanatliju, radnika... Zašto je uopšte 
bitno i kada je bilo bitno građansko pore-
klo ili određenje umetnosti? Zar nije i sam 

Leonardo da Vinči bio sin seljanke i nije 
li cela istorija moderne umetnosti istorija 
pobune protiv građanskog? Otkuda sada 
potreba da umetnik bude građanin ili to 
možda u urbanom društvu svi nisu građa-
ni? Da li oni koji ne stvaraju eksperimen-
talnu umetnost nisu građani ili im zbog 
toga treba oduzeti neka građanska prava? 
Vidimo da su danas u Beogradu pa čak i 
u unutrašnjosti Srbije slikarima i vajarima 
u ime nove umetničke prakse oduzeta sva 
prava na izlaganje.

Onog trenutka kada je bio internacio-
nalizovan, Oktobarski salon je odumro 
kao koncepcijski živa i zanimljiva manife-
stacija na kojoj se predstavljalo najsvežije, 
najbolje i najizazovnije u celokupnoj savre-
menoj domaćoj produkciji. Ostalo je da sa 
dosadom pratimo kritičarska iživljavanja 
pojedinaca koji kao neke „harizmatske“ 
ličnosti i mali diktatori pokušavaju da nas 
uvere u neku svoju „viziju“. Silkar Milo-

van Vidak je pred kraj života rekao da su 
srpsku umetnost upropastile žene koje 
se bave savremenom likovnom kritikom, 
istorijom umetnosti i galeristikom. Da je 
bio u pravu dokaz je on sam, taj i veliki 
slikar u poslednjim godinama života nije 
mogao da dobije nijednu galeriju u Beo-
gradu za retrospektivnu izložbu. Možda 
je još tačnija njegova opaska da je danas 
izgubilo svaki smisao izlagati. U Galeriji 
Kulturnog centra Beograda, organizatora 
Oktobarskog salona od 2000. godine si-
stematski su odbijani slikari i vajari neek-
sperimentalnog usmerenja.

VIŠE „SALUN” NEGO SALON I dok Mi-
lan Tucović i Sergej Aparin, najbolji naši 
slikari srednje generacije ne mogu u ULUS 
ni da uđu, a pri tom izlažu gde požele u 
svetu, Bojana Pejić, sa još dve anonimke, 
selektor ovogodišnjeg Salona, po uhoda-
noj praksi naše nove istorije umetnosti 
poziva šiptarske umetnike. Nakon hiljada 
pobijenih Srba na Kosovu i onih koji će 
nestati u skorašnjoj budućnosti, nakon 
više od stotinu srušenih srednjovekovnih 
crkava Muzej savremene umetnosti i se-
lektori Oktobarskog salona kontinuirano 
prikazuju šiptarsku „umetnost“ kao našu 
i kao deo naše scene.  Da li i jedan srpski 
umetnik može sada da izlaže u Prištini, 
Gnjilanu, Đakovici ili Peći? Dodajmo i da 
svi koji smatraju da je ksenofobično upo-
trebljavati reči Šiptar i Šiptarsko treba da 
se informišu o njihovoj etimologiji.

Uz prizor svog krvavog tamp ona 

urla: „Ja sve upropastim“

Ivana Sm iljanić

Siromašna umetnost

Piše D EJAN ĐORIĆ

J
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Na prošlim Oktobarskim salonima 
videli smo sve i svašta, od bureka, polo-
mljenih tanjira, sakatih ljudi, nagih žena 
i onih koje vrše veliku nuždu, do mrtvač-
kih odora, grobalja i galerije ispunjene 
fudbalskim loptama. Jednostavno rečeno, 
oguglali smo, ništa nas više ne može ispro-
vocirati i pokrenuti. To je sveopšte stanje 
današnje umetnosti, ne više avangardne 
borbe protiv tradi-
cije i estetike lepog, 
već kako je Nikolaj 
Berđajev pre skoro 
sto godina predvi-
deo, prodor ludila, 
patologije, zla, ne-
sreće, raznih oblika 
katastro�čnog i smr-
ti u savremeno druš-
tvo. Tako je i ovaj 
Oktobarski salon 
samo sumorna slika 
današnje stvarnosti, 
vid realističke umet-
nosti kako neko reče 
više salun nego salon. 
Videvši proizvode sa 
ovakvih smotri, slikar 
Mihajlo Đoković Ti-
kalo rekao je da su najveći užasi �lmske i 
klasične umetnosti dečji luna park spram 
dela temporalne „umetnosti“.

ODSUSTVO PUBLIKE Bojana Pejić, uzor 
i najveći autoritet ženama koje bi da se 
bave savremenom likovnom kritikom 
i istorijom umetnosti, nadmašila je sve 
dosadašnej selektore Salona. Uspela je da 
napravi u doslovnom smislu reči smrtno 
dosadnu izložbu sa najvećim brojem ra-
dova u crno-beloj fotografskoj tehnici sa 
crno-belim katalogom, sumornu postav-
ku koju ne probijaju ni vrištanja u Muzeju 
25. maj. Pojedine sale deluju kao muči-
onica ili ludnica a svaki građanin Srbije 
trebalo bi da poseti ovaj Oktobarski salon 
da se uveri za čega to naša država odvaja 
novac od poreskih obveznika. Ne zabora-
vimo da je u medijima sa ponosom najav-
ljen budžet ovogodišnjeg Salona od pola 
miliona evra i honorar kustoskinji Pejić 
od sto hiljada evra. S obzirom na jadni 
izgled ovih postavki i kataloga možemo 
da se upitamo gde je otišla tolika svota. 
Poznato je da galerije u svetu služe banka-
ma da operu novac. Ceo izgled napušte-
nosti i opustošenosti pojačava apsolutno 
odsustvo publike. To je i najbolji kritički 
sud o ovoj smotri. 

Ne može se reći da Bojana Pejić nije 
dovela u Beograd nekoliko najvećih 
zvezda sa svetske scene, od Brace Dimi-
trijevića, Vali Eksport do Pipiloti Rist. 
Jedan od problema njene koncepcije su 
radovi koje smo tokom sedamdesetih, 
osamdesetih i devedesetih bezbroj puta 
videli, koji su najčešće reprodukovani, 
a i sada moramo da ih gledamo. Stari 

saloni su u tom smislu bili neuporedivo 
napredniji, predstavljalo se samo recen-
tno stvaralaštvo. Oktobarski salon nije 
muzejska postavka, a kritičar bi trebalo 

da bude ispred istoričara umetnosti.

GALERIJE KAO ISPOSTAVE SKC-a Da li 
nam je uopšte potreban intelektualac kao 
umetnik koji navodno „dovodi u pitanje 
politiku reprezentacije, odnose moći, pre-
ispituje umetničke i političke institucije“ 
(B. Pejić) kada su svi predstavnici nove 
umetnosti u službi institucionalizovane 
politike? Kako objasniti da je antiburžoa-
ska umetnost za koju se zalaže Raša Todo-
sijević završila u muzejima i na aukcijama, 
a dojučerašnji revolucionari postali profe-
sori i akademici. Da li smo stvarno došli 

dotle da poverujemo Bojani Pejić koja po-
ručuje da „margina uzvraća udarac“ kada 
ta „margina“ još od Titovog vremena ima 
svoje galerije, sinekure, dodeljene ateljee, 
publikacije, plaćena putovanja, festivale i 
izložbe. Kada su sve galerije u gradu pre-
tvorene u ispostave SKC-a, takva izjava je 
vrhunski cinizam. Kako miljenici Bojane 
Pejić mogu uputiti bilo kakvu kritiku dr-

žavnom socijalizmu 
kada su kao i ona u 
tom periodu već stekli 
svoje pozicije. Nepre-
kidno se na posled-
njim Oktobarskim 
salonima suočavamo 
sa radovima koji ima-
ju kritičku dimenziju 
prema socijalizmu 
kao da njihovi autori 
nisu bili sastavni deo 
tog društva, ponekad 
njegov najnapredniji 
i politički najanga-
žovaniji.  Možemo 
opravdano pomisliti 
da je Balint Sombati 
iskreni lenjinista, kao 
što znamo da su drugi 

bili simpatizeri Crvenih brigada. Šta bi 
Goranka Matić fotogra�sala da nije bilo 
Tita i čime bi se uopšte bavili ovi retro 
reciklatori da nije bilo socijalizma. Igor 
Grubić ispoveda: „Tretiram revoluciju kao 
neki oblik nasleđa“. Insistira se na njiho-
vim „političkim“ radovima kojima lažiraju 
kontekst – nekadašnu a�rmaciju socijali-
stičke stvarnosti predstavljaju kao sadašnju 
kritiku nacionalizma. Bojana Pejić pomi-
nje i „nacionalističke religije“ kao da takve 
uopšte postoje. I u judaizmu se prihvataju 
vernici druge nacionalnosti.

ŠTA AKO NEKO POLUDI I POČNE DA 

PUCA Jedna ni malo tradicionalistič-
ka beogradska slikarka rekla je da se ne 
bavi konceptualnom umetnošću jer je 
isuviše jednostavna, za pre podne može 
da osmisli desetak konceptualnih rado-
va. Njena fotogra�ja sa obnaženim gru-
dima i pravom mašinkom u rukama iz 
šezdesetih neuporedivo je radikalnija od 
slične inscenacije Vali Eksport (možda 
bi u kontekstu ovog Salona pre trebalo 
da piše „uvali eksport”). Većina radova sa 
ove izložbe idejno se može iscrpeti pukim 
opisom u vizuelnom smislu, nema mno-
go toga da se vidi, zaista je to kako kažu 
teoretičari, „siromašna umetnost“. Vali 

ON OG  TREN UTKA 
KADA JE BIO 

IN TERN AC ION ALIZOV AN , 
OKTOBARSKI SALON  

JE ODUM RO KAO 
KON C EPC IJSKI ŽIV A 

M AN IFESTAC IJA N A KOJOJ 
SE P REDSTAV LJALO 

N AJBOLJE U SAV REM EN OJ 
DOM AĆOJ P RODUKC IJI

U svojim radovima „obrađuje“ žrtve zločina

Jelena Tom ašević

SM S KOM EN TAR Cena SM S poruke 
je 30 dinara +  pdv

U kucajte KOM  napravite razmak ukucajte 
V AŠ KOM EN TAR i pošaljite na 1201
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Eksport poziva „žene da iskoriste pred-
nosti svih medija kao sredstvo društvene 
borbe“, a Bojana Pejić pominje oca kao 
represivnu �guru u porodici čiju ulogu 
tek treba ispitati. Da li bi i muškarci tre-
balo da „iskoriste prednosti društvene 
borbe“ i objave feministkinjama građan-
ski rat na polnoj osnovi? Kako je rekao 
jedan crnogorski slikar, šta ako na sve te 
avangardističke provokacije neko stvarno 
poludi i počne da uništava postavku ili 
puca u „umetnike“. Drugi imaju pravo da 
budu društveno angažovani na „umetnič-
ki“ način pa se i cepanje fotogra�je šiptar-
skog teroriste u beogradskoj galeriji može 
shvatiti kao performans. Razni apeli upu-
ćeni sa ovog salona seksualnim radnicama 
(što u globalističkom novogovoru znači 
prostitutkama) njih uopšte ne zanimaju, 
one zdušno rade svoj posao i ako je neko 
u getu to su „umetnici“. Jedan takav �lm 
o „seksualnim radnicama“ nije emitovan 
na TV B92 kada je noćna dama otvoreno 
rekla da mrzi feministkinje i da svoj posao 
obavlja prvenstveno zbog dobrog seksa sa 
muškarcima.

PREDIZBORNI MITING I RAD FOREN-
ZIČARA Razgledajući postavku vidimo 
da je Rumun Jon Grigoresku snimio pre-
dizborni miting. Grupa spomenik se bavi 
nestalim licima i radom forenzičara. Dan 
Kalin u svom performansu nosi vrata na 
leđima hodajući gradom. Gilsim Kara-
mustafa je snimio �lm o deci koja prose 
svirajući, a Sigalit Landau �lm o igračici 
koja okreće hula-hop od bodljikave žice. 
„Bol se ovde izbegava posredstvom još 
više bola“ podučava autorka. Kakve veze 
imaju fotogra�je beogradskih izloga Go-
ranke Matić snimljene u vreme Titove 
smrti i NATO bombardovanja sa ten-
dencijama dadaizma i nadrealizma, samo 
selektor salona zna. Tanja Ostojić se bavi 
pravima Roma, prognanih i raseljenih 
lica. Nakon što smo na teritoriji bivše Ju-
goslavije ugledali spomenike Brusu Liju i 
Rokiju, Tadej Pogačar nam je pokazao da 
nedostaje spomenik seksualnoj radnici. 
Danilo Prnjat se „bavi“ lažnim dojava-
ma policiji o podmetnutim bombama 
u javnim ustanovama. Pipiloti Rist kao 
i mnogi izlagači tvrdi da su za sve zločine 
krivi „ružni muškarci“. Šta ćemo sa lepim 
muškarcima i zločinkama i robijašicama, 
oni izgleda nisu „uračunati“.

Očigledno da nije u pitanju naivna već 
idiotska slika sveta koju stvaraju ovi umet-
nici. Ivana Smiljanić uz prizor svog krva-

vog tampona urla: „Ja sve upropastim“. 
To joj zaista verujemo. Sašo Stanković je 
proučavao zakonodavstvo, sudstvo, kon-
vencije, deklaracije, pravilnike i postupke, 
a Mladen Stilinović kopa grobove za stare 
madrace. Branimir Stojanović se bavi od-

sustvom psihoanalize na Beogradskom 
univerzitetu, a Jelena Tomašević žrtvama 
zločina. Ranko Travanj „uz mazohističko 
uživanje u razotkrivanju sopstvenih rana“ 
snima pretučene, a Kristijano Berti mesta 
na kojima su ubijene prostitutke „što je 
žensko to je i političko“ veli Eva Filova pa 
zato Ana Hofner krivi Slobodana Miloše-
vića da je hteo da „uništi sve što nije bilo 
srpsko“. Grupi Škart za sve zlo nije kriv 
Milošević već Srpska pravoslavna crkva, pa 
se i u demokratiji vapi samo da nema nje 
„bila bi budućnost bolja“.

Očigledno da je većina radova sa ovog 
Salona prilagođena mentalnom nivou 
male dece i njihovom razumevanju stvar-
nosti. Čak ni ona ne vide svet ovako cr-
no-belo. Treba se upitati zašto se ovakva 
dela pojavljuju u galerijama kada pre pri-
padaju sociološkoj, medicinskoj, sudskoj, 
policijskoj, novinskoj ili sasvim privatnoj 
dokumentaciji. Osnovno pitanje glasi: 
zašto je to umetnost, zbog čega se naziva 
umetnošću, šta je estetsko u ovim radovi-
ma i da li im navodna etičnost obezbeđuje 
auru umetničkog.

Kvaziretoričko pitanje selektora Salo-
na: „Da li nam je potrebna umetnost da 
nam kaže ono što ne želimo da znamo?“ 
već podrazumeva odgovor. Nije nam po-
trebna ovakva umetnost, lošu stranu života 
znamo i bez nje. Treba se samo prisetiti 
iskustava građana Vukovara posle rata. 
Izloženi raznim eksperimentima „umetni-
ka“ iz politički korumpiranih nevladinih 
organizacija, oni su sa odvratnošću gledali 
na avangardističko seciranje svoje realno-
sti. Poručili su organizatorima da ne žele 
nikakvu naprednu i političku umetnost 
već samo klasično štafelajno slikarstvo sa 
svim naznakama estetike lepog jer im to 
najviše može pomoći. 

Uz m azohističko uživanje u razotkrivanju sopstvenih rana snim a pretučene

Ranko Travanj 

Poziva žene da iskoriste 
prednosti svih m edija kao 
sredstvo društvene b orb e

V ali Eksp ort

SA  D O SA D O M  
PRATIM O  KRITIČ A RSKA  

IŽIV LJA V A N JA  
PO JED IN A C A  KO JI KA O  
N EKE „H A RIZM ATSKE“ 

LIČ N O STI I M A LI 
D IKTATO RI PO KUŠA V A JU 

D A  N A S UV ERE U N EKU 
SV O JU „V IZIJU“


